NEUMANN JANOS EGYETEM GAZDALKODAS- ES SZERVEZESTUDOMANYOK
DOKTORI ISKOLA
MESTERSEGES INTELLIGENCIA HASZNALATANAK IRANYELVEI

NJE-GSZDI-DIT-96/2026 (04.09) hatarozata

Neumann Janos Egyetem Gazdalkodas- és Szervezéstudomanyok Doktori Iskola Tanacsa
az opponensi tevékenységhez kapcsolodé Mesterséges Intelligencia hasznalatanak
iranyelveit az alabbiak szerint fogadja el:

Az opponensekkel szembeni elvarasokat szintén az Elsevier Kiadé 2024 januarjaban
érvényes alapelvei alapjan fogalmazzuk meg.
https://www.elsevier.com/about/policies-and-standards/publishing-ethics#3-duties-
of-reviewers (elérve 2024. januar 31., 23:21, CET)

Amennyiben egy kutatét felkérnek egy masik kutaté tanulmanyanak véleményezésére, a
kéziratot bizalmas dokumentumként sziikséges kezelni. A birdl6 nem toltheti fel a
benyujtott kéziratot vagy annak barmely részét generativ mesterséges intelligencia
alkalmazasba, mivel ez sértheti a szerzok titoktartasi és szellemi tulajdonhoz f{iz6d6
jogait, és amennyiben a dokumentum személyazonositasra alkalmas informaciékat
tartalmaz, az adatvédelemmel kapcsolatos jogsértéseket is megalapozhatnak.

A titoktartasi kovetelmény kiterjed az opponensi véleményre is, mivel az bizalmas
informdciokat tartalmazhat a kéziratrol és/vagy a szerz6kr6l. Emiatt a birdlé nem téltheti
fel opponensi véleményét mesterséges intelligencia alkalmazasba, még akkor sem, ha ez
csak a nyelvezet és az olvashatdsag javitasa céljabol torténik.

A szakmai értékelés a tudomanyos dkoszisztéma kozéppontjaban 4ll. Egy tudomanyos
kézirat biralata olyan felelésséggel jar, amely csak emberekre harulhat. A generativ
mesterséges intelligenciat vagy mesterséges intelligencidval tAmogatott technolégidkat a
biralék nem hasznalhatjak a tanulmanyok tudomanyos értékelésének segitésére, mivel a
szakmai értékeléshez sziikséges kritikai gondolkodas és eredeti értékelés kiviil esik e
technolégia hataskorén, és fennall a veszélye annak, hogy a technologia helytelen, hianyos
vagy elfogult kovetkeztetéseket von le a kéziratrol. A biralo felel6s és felel6sségre vonhatd
az opponensi vélemény tartalmaért.
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